Projekt

UCHWALA NR........cceueeuenee
RADY MIEJSKIEJ W NAMYSLOWIE

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Namyslowa
w sprawie niewykonania rozstrzygnie¢cia Samorzadowego Kolegium Odwolawczego
oraz niepelnego zwrotu nienaleznie wyegzekwowanych srodkéw

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2025,
poz. 1153 zpdzn. zm.) oraz art. 229 pkt 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2025 r., poz. 1691) Rada Miejska w Namystowie uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po zapoznaniu ze skargg na dziatalno§¢ Burmistrza Namystowa w sprawie niewykonania rozstrzygnig¢cia
Samorzadowego Kolegium Odwotawczego oraz niepelnego zwrotu nienaleznie wyegzekwowanych srodkow
1 stanowiskiem Komisji Skarg, wnioskow i petycji, Rada Miejska w Namystowie uznaje skarge za bezzasadna.

§ 2. Stanowisko Komisji Skarg, wnioskow i petycji stanowi zalacznik do niniejszej uchwaty.
§ 3. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miejskiej.

§ 4. Uchwatla wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady

Bartosz Medyk
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Zatagcznik do uchwaty nr ....................

Rady Miejskiej w Namystowie

STANOWISKO KOMISJI SKARG, WNIOSKOW I PETYCJI
RADY MIEJSKIEJ W NAMYSLOWIE

z dnia 20 maja 2026 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Namystowa
w sprawie niewykonania rozstrzygnie¢cia Samorzadowego Kolegium Odwolawczego
oraz niepelnego zwrotu nienaleznie wyegzekwowanych srodkow

W dniu 29 kwietnia 2026 r. do Urzgdu Miejskiego w Namystowie wptyne¢ta skarga na dziatalno§¢ Burmistrza
Namystowa w sprawie niewykonania rozstrzygniecia Samorzadowego Kolegium Odwotawczego oraz niepetnego
zwrotu nienaleznie wyegzekwowanych $rodkow, a nastepnie w dniu 30 kwietnia 2026 r. tozsama skarga zostata
przekazana przez Wojewodg Opolskiego, zgodnie z wlasciwoscig, do Rady Miejskiej w Namystowie.

Zgodnie zart. 18b ust. 1 ustawy zdnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (tj. Dz. U. z2025r.,
poz. 1153 z pdzn. zm.) rada gminy rozpatruje skargi na dziatanie wojta i gminnych jednostek organizacyjnych,
wnioski oraz petycje sktadane przez obywateli, w tym celu powotuje Komisje Skarg, wnioskow i petycji.

W zwigzku z powyzszym przedmiotowa skarga zostala skierowana do Komisji Skarg, wnioskdw i petycji,
celem zbadania zarzutow w niej zawartych.

Czlonkowie Komisji Skarg, wnioskdw i petycji na posiedzeniu w dniu 20 maja 2026 r. zapoznali si¢ z trescia
skargi oraz pisemng i ustng informacja przekazang przez Skarbnika gminy, ktéry ustosunkowat si¢ do stawianych
zarzutow.

Czlonkowie Komisji powzieli informacje, ze decyzja zdnia 19.01.2024 r. Burmistrz Namystowa ustalit
Skarzacemu wysoko$¢ podatku od nieruchomo$ci za 2024 r. Powyzsza decyzja zostata dorgczona poprzez
urzednika upowaznionego do dorgczenia decyzji podatkowe]j przesylka za potwierdzeniem odbioru, na ostatni
znany organowi podatkowemu adres w miejscowos$ci Namystow. Decyzja zostala odebrana w dniu 14.02.2024 r.
przez inng osobe, ktora zgodnie z zawartg informacja na potwierdzeniu odbioru, zobowigzata si¢ do oddania
przedmiotowej przesylki adresatowi. Wobec braku wptaty dotyczacej zobowigzania w podatku od nieruchomosci
za 2024 r., Burmistrz Namystowa wystosowat do zobowigzanego upomnienie z tytutu zwtoki za brak uregulowania
nalezno$ci podatkowej, a nastgpnie dziatajac jako wierzyciel w dniu 5 sierpnia 2025 r. wystawit tytut wykonawczy,
ktory obejmowat nieuregulowane naleznosci z tytutu podatku od nieruchomosci za 2024 r. Przedmiotowy tytut
wykonawczy zostal przekazany do Naczelnika wlasciwego Urzedu Skarbowego, celem dalszego prowadzenia
postgpowania egzekucyjnego.

W dniu 12 sierpnia 2025 r. Naczelnik Urzedu Skarbowego przekazal na rachunek Urzedu Miejskiego,
wyegzekwowang w dniu 7 sierpnia 2025 r. od Skarzacego, kwote 53,98 zt na poczet zobowigzania w podatku od
nieruchomosci za 2024 r., objetego ww. tytutem wykonawczym.

Na powyzsze postgpowanie egzekucyjne Skarzacy wnidst, wdniu 11 sierpnia 2025r., zarzut - braku
uprzedniego dorgczenia decyzji o wysokosci naleznego podatku od nieruchomosci za 2024 r.

Postanowieniem z dnia 14 sierpnia 2025 r. Burmistrz Namystowa oddalit zarzut ,,braku uprzedniego dorgczenia
decyzji o wysokos$ci naleznego podatku od nieruchomos$ci za 2024 r.” uzasadniajac, ze decyzja zostata odebrana
w dniu 14 lutego 2024 r. przez osobe, ktéra zgodnie z zawartg informacja na potwierdzeniu odbioru, zobowigzata
si¢ do oddania przedmiotowej przesytki adresatowi.

Na powyzsze postanowienie Skarzacy wnidst w dniu 5 wrzesnia 2025 r. zazalenie do Samorzadowego Kolegium
Odwotlawczego, ktore postanowieniem z dnia 24 lutego 2026 r. uchylito w calosci zaskarzone postanowienie
organu [ instancji i orzekto co do istoty sprawy o uznaniu zarzutu w sprawie egzekucji administracyjnej w catosci,
wskazujac, ze skoro w tresci potwierdzenia odbioru przedmiotowej decyzji oznaczono jedynie, ze dorgczenie
nastapilo ,,znajomemu” to oznacza, ze nie oznaczono prawidlowo, ktorej zosdb wymienionych
w art. 149 Ordynacji podatkowej doreczyciel doreczyt decyzje. Nalezy zauwazyé, ze Samorzadowe Kolegium
Odwotlawcze nie zakwestionowato prawidlowosci samej tresci izasadno$ci decyzji, ani tez poprawnosci
zastosowania druku potwierdzajacego doreczenia. Watpliwosci interpretacyjne wzbudzit jedynie dodatkowy zapis
»Znajomy”’.
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Po otrzymaniu postanowienia Samorzadowego Kolegium Odwotawczego, Burmistrz Namyslowa jako organ
podatkowy w dniu 5 marca 2026 r. zwrdcit si¢ do Skarzacego w sprawie wskazania numeru rachunku bankowego,
na ktory nalezy dokona¢ zwrotu wyegzekwowanej naleznosci gtownej wraz z odsetkami, ktore zostaty przekazane
w toku postgpowania egzekucyjnego przez Naczelnika wlasciwego Urzedu Skarbowego na poczet zobowiazania
w podatku od nieruchomosci za 2024 r. W przedmiotowym pi$mie, zostata skierowana rowniez informacja,
ze podmiotem wilasciwym w sprawie zwrotu ewentualnych kosztow egzekucyjnych pobranych w toku
postepowania egzekucyjnego prowadzonego na podstawie tytulu wykonawczego z dnia 5 sierpnia 2025 r. jest
Naczelnik wlasciwego Urzedu Skarbowego.

Niezwlocznie po uzyskaniu niezbednych danych, w dniu 16 marca 2026 r. dokonano zwrotu w kwocie 53,98 zt
na wskazany rachunek. Ponadto w dniu 6 marca 2026 r. Burmistrz Namystowa poinformowat organ egzekucyjny
(Naczelnika Urzgdu Skarbowego) o uznaniu zarzutu w sprawie egzekucji dokonane przez SKO oraz o zwrocie
wyegzekwowanej nalezno$ci na rzecz Skarzacego. Majac zatem powyzsze na uwadze, Burmistrz Namystowa
dziatajac jako organ podatkowy wykonal w caloséci rozstrzygnigcie Samorzadowego Kolegium Odwotawczego,
poprzez wycofanie egzekucji oraz zwrot srodkow na rzecz Skarzacego.

Pozostata kwota $rodkow, ktorej zwrotu domaga si¢ Skarzacy dotyczy poniesionych kosztéw egzekucyjnych,
stanowigcych nalezno$¢ Urzgdu Skarbowego, a nie Gminy Namystow.

Zgodnie z art. 64 cd § 3 pkt. 3 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji
(Dz. U. 22026 1., poz. 268 ze. zm.), zwrotu kosztow egzekucyjnych wraz z ustawowymi odsetkami dokonuje organ
egzekucyjny, ktorym w niniejszej sprawie jest Naczelnik wilasciwego Urzedu Skarbowego, anie Burmistrz
Namystowa na wniosek lub zurzedu niezwlocznie po dniu uzyskania przez organ egzekucyjny informacji
o uchyleniu albo stwierdzeniu niewaznosci orzeczenia stanowigcego podstawe wystawienia tytulu wykonawczego.

Tut. organ pismem zdnia 6 marca 2026r., skierowanym do Naczelnika Urzgdu Skarbowego, przekazat
postanowienie Samorzadowego Kolegium Odwolawczego z dnia 24 lutego 2026 r., celem wydania rozstrzygniecia
w zakresie kosztow egzekucyjnych. Wobec powyzszego organ egzekucyjny w dniu 6 marca 2026 r. powziat
wiadomo$¢ (na wskutek pisma Burmistrza Namystowa) o niewazno$ci orzeczenia stanowigcego podstawe
wystawienia tytulu wykonawczego. W tym momencie postgpowania zardwno uprawnienia, jak iobowigzki
Burmistrza Namystowa jako organu podatkowego ulegaja zakonczeniu, a wlasciwym organem pozostaje wylacznie
Naczelnik wlasciwego Urzgdu Skarbowego.

Bezzasadno$¢ wniesionej skargi wynika z przeprowadzonego w tym zakresie szczegdlowego postepowania
wyjasniajacego, w wyniku ktorego ustalono, ze podmiotem odpowiedzialnym do zwrotu kosztow egzekucyjnych
pobranych w toku postgpowania egzekucyjnego jest Naczelnik wiasciwego Urzedu Skarbowego. Bowiem zgodnie
z przepisami Rozdzialu VI Koszty egzekucyjne — Ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, to organ
egzekucyjny pobiera koszty egzekucyijne.

Natomiast zgodnie  zart. 64cd § 1 ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji, jezeli po
wyegzekwowaniu lub uzyskaniu kosztoéw egzekucyjnych okaze si¢, ze wszczgcie albo prowadzenie postgpowania
egzekucyjnego bylo niezgodne z prawem w szczego6lnosci, gdy postepowanie podlegalo umorzeniu - organ
egzekucyjny ma obowigzek zwrdci¢ zobowigzanemu lub wierzycielowi pobrane koszty egzekucyjne. Na podstawie
art. 64cd § 3 zwrot nastgpuje niezwtocznie po uzyskaniu przez organ informacji, ktora zostala przekazana pismem
Burmistrza Namystowa zdnia 6.03.2026r. m.in. ouchyleniu lub stwierdzeniu niewazno$ci orzeczenia
stanowigcego podstawe wystawienia tytulu wykonawczego albo nadania mu rygoru natychmiastowej
wykonalnosci.

Bioragc powyzsze pod uwage czionkowie Komisji Skarg, wnioskoéw i petycji stwierdzili, 4 glosami ,,za”,
ze skarga, kierowana pod adresem Burmistrza Namyslowa jest catkowicie bezzasadna, poniewaz Burmistrz
Namystowa wykonat w cato$ci postanowienie Samorzadowego Kolegium Odwolawczego, zwrocit na rachunek
bankowy Skarzacego w catosci wysoko$¢ wyegzekwowanej nalezno$ci oraz poinformowat organ egzekucyjny
o braku skuteczno$ci orzeczenia stanowigcego podstawe wystawienia tytulu wykonawczego.

1. /-/Katarzyna Paradowska — Przewodniczaca Komisji
2. /-/ Jolanta Kruszynska — cztonek

3. /-/ Mieczystaw Krzyzewski — cztonek

4. Wojciech Prochnicki — cztonek - nieobecny

5. /-/ Maria Teodorczyk — cztonek
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Uzasadnienie

W dniu 29 kwietnia 2026 r. do Urzgdu Miejskiego w Namystowie wptyne¢ta skarga na dziatalno§¢ Burmistrza
Namystowa w sprawie niewykonania rozstrzygniecia Samorzadowego Kolegium Odwotawczego oraz niepetnego
zwrotu nienaleznie wyegzekwowanych srodkow, a nastepnie w dniu 30 kwietnia 2026 r. tozsama skarga zostata
przekazana przez Wojewode Opolskiego, zgodnie z wlasciwos$cig, do Rady Miejskiej w Namystowie.

Skarga zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Skarg, wnioskow ipetycji Rady Miejskiej
w Namyslowie.

Komisja Skarg, wnioskow i petycji na posiedzeniu w dniu 20 maja 2026 r. rozpatrzyta skarge, a swoje
stanowisko przedstawita na pismie, bedgcym zatgcznikiem do niniejszego projektu uchwaty.

Projektodawca: Komisja Skarg, wnioskow i petycji Rady Miejskiej w Namystowie
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